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Piitokset, joihin on haettu muutosta

Lapuan kaupungin ympéristdlautakunta 20.10.2020 § 66

Lapuan kaupungin rakennustarkastaja on paitokselldaan 3.9.2020 § 279
myOntanyt Finnmilk Oy:lle rakennusluvan etélieteséilion rakentamiseen
kiinteistolle 408-407-5-270.

Rakennuslupapéitoksen perusteluina on esitetty, ettd ELY:n lausunnon
mukaisesti yksityismaiden luonnonsuojelualueella ei ole oikeusvaikutuksia
naapurikiinteiston kdytdlle. Tiekunnan tulee ratkaista tienpitoon liittyvét asiat.
Ympiristdinsinoorin lausunnon mukaisesti etédlietesédilididen etdisyys
lahimpéadn héiriintyvéadn kohteeseen on 125 metrid. Ottaen huomioon
lupahakemus, toiminnanharjoittajan ilmoitus toiminnasta ja paikalliset
olosuhteet etélietesdilion rakentamisesta ei voida katsoa aiheutuvan
naapuruussuhdelain 17 §:n 2 momentin mukaista kohtuutonta rasitusta.

Annikki ja Seppo J. Ojala sekd Matti Kallioniemi ovat vaatineet oikaisua
Lapuan kaupungin rakennustarkastajan tekeméan padtokseen 3.9.2020 § 279.

Lapuan kaupungin ympdristélautakunta on paéatoksellddn 20.10.2020 § 66
hylannyt muutoksenhakijoiden oikaisuvaatimukset.

Ympiristolautakunta on perusteluinaan esittinyt, ettd oikaisuvaatimukset eivét
anna aihetta paitoksen muuttamiseen. Rakennuspaikka on haja-asutusaluetta
ja rakennus sijoittuu peltomaisemaan metsén reunaan ja rakennuslupa tayttaa
rakennusluvan edellytykset asemakaava-alueen ulkopuolella. Rakennuspaikka
on riittdvén suuri ja etdisyys naapurikiinteistdon on riittdva. Rakennus
soveltuu ymparistoon ja maisemaan seka sille on péésytie eiké se haittaa
naapurikiinteiston rakentamista. Valitusperusteena olevan suuren petolinnun
pesdpuun osalta ei ole tehty rakentamista rajoittavia paatoksia.
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Ympiristonsuojelulain mukainen lupa ei ole rakennusluvan mydntédmisen
edellytys. Rakennuksen kdyttoonotto ja kdyttotarkoitus madrittavat
ympéristonsuojelulain mukaisen tarpeen, eikd ympéristoinsindorin mukaisen
lausunnon mukaisesti kyseiselld rakennuksella ole tarvetta sille. Naapureiden
kuuleminen on tapahtunut rakennusvalvontaviranomaisen toimesta. Myoskdan
muita oikaisuvaatimuksessa esille tuotuja asioita ei késitelld
rakennuslupamenettelyssi. Pddtoksessd on mainittu maankiytto- ja
rakennuslain 116 § 1 momentti, 135 §:n kohdat 3-6, 136 § ja 153 §:n kohta 6.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Muutoksenhakijoiden on katsottava vaatineen, ettd rakennustarkastajan ja
ympdristolautakunnan péaatokset kumotaan.

Muutoksenhakijat ovat vaatimuksensa perusteeksi muun ohessa uudistaneet
oikaisuvaatimuksensa perustelut. Valituskirjelmissddan muutoksenhakijat ovat
my0s esittineet, ettd alue on metsidtalousmaata ja ettd lietesdilion ympérille on
rakennettava usean tonnin ajoneuvoyhdistelmid kestava tie. Ollakseen riittdvan
kantava, on viereen kaivettava luiskattu oja. Tama kuivattava vaikutus on
muuttamassa viereisen kiinteiston suojelualueen hydrologian ja aiheuttaa nédin
kasvillisuuden ja puiden saastuttavan vaikutuksen etiille suojelumetséén.
Etdsdilio tiestdineen on rakennettava nyt esitettyd etidmmadlle suojelualueesta.
Autotie ohjaa luonnossa liikkujia ldhestyméén suojelumetsdé petolinnun
pesdpuun ddrelle, joten hiirid lintujen pesintdjen osalta olisi ympérivuotinen.
Mahdollinen porttikaan ei estiisi retkeilijoitd kdyttamasta tievaylda.

Suojelumetsd (YSA, Dnro EPOELY/1467/2020) on aktiivinen liito-oravan
pesdmetsd. Kattamaton lietesilio kerdé sadevettd yhdessé lietteen kanssa,
jolloin liito-oravat ja nuoret, lentoharjoittelua opettelevat, petolintujen poikaset
sekd muut linnut putoavat suojaverkon laidalta hukkuakseen séilioon.

Kanahaukka on pesinyt valituksen liitteessd merkityssd kohdassa, eli
vilittomassa 1dheisyydessi suunniteltuun lietesdilioon. Nyt avohakkuun
jélkeen pesintd on toistaiseksi keskeytynyt tyypillisen pesdympériston
muututtua. Kanahaukka on tosin muuntautunut nykyiselldin jopa kaupunkien
keskuspuistoissa pesimiseen. Peséreviiri varataan varhain kevittalvella, jolloin
kaikenlaiset héiriotekijat voivat vaikuttaa pesinnin aloittamiseen. Tadssé
tapauksessa autotieltd on helppo ldhestyé pesédpaikkaa ja aiheuttaa tahatontakin
hiiriotd. Metsitalouskdytdssd pysyvand nykyinen avohakkuu taimikoiduttuaan
parantaa pesintdmenestystid. Kanahaukka on Suomen lajien uhanalaisuutta
koskevassa Punaisessa kirjassa 2019 mééritelty luokkaan silmélla pidettavit.
Lajin kanta on Suomessa vahentynyt 25 prosenttia parin vuosikymmenen
aikana. Muutoksenhakijat ovat myos esittdneet, ettd mainittu suuren
petolinnun pesd sopii muidenkin ldhialueilla néhtyjen lintulajien, kuten
hiirihaukan, mehildishaukan, piekanan, viirup6116n tai lapinp6116n,
pesédpaikaksi. Etdlietesdilio tuhoaisi pesintiyritykset.
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Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen lausunnossa on etilieteséilion
sijoittamisesta todettu, ettd luonnonsuojelulain 39 §:n 1 momentin mukaan on
kielletty rauhoitettuihin eldinlajeihin kuuluvien yksildiden tahallinen
héiritseminen, erityisesti eldinten lisdéntymisaikana, tarkeilld muuton aikaisilla
levdhdysalueilla tai muutoin niiden eldménkierron kannalta térkeilld paikoilla.
Lisdksi luonnonsuojelulain 39 §:n 2 momentissa médritién, ettd sellainen
rauhoitetun linnun pesipuu, joka on asianmukaisesti merkitty, tai suuren
petolinnun pesépuu, jossa oleva pesé on sdannollisessa kaytossd ja selvésti
nédhtdvissd, on rauhoitettu. Luonnonsuojelulain 39 §:n 2 momentti siis
rinnastaa asianmukaisesti merkityn rauhoitetun linnun pesidpuun ja suuren
petolinnun pesépuun. Korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisun mukaan, joka
on koskenut suuren petolinnun pesépuun turvaamista ja turvetuotantoa (KHO
2015:3), pesdpuun suojelemista koskeva sdédnnds voi tiyttaa tarkoituksensa
vain silld edellytykselld, ettd pesintdrauhaa héiritsevét tekijét voitiin riittavasti
ehkaistd muita sdédnndksid soveltamalla.

Edelleen ELY-keskus on todennut, ettd luonnonsuojelulain 48 §:n 1 momentin
mukaan, mitd saman lain 39 §:ssd sdddetdén, ei estd alueen kiyttdmistd maa- ja
metsétalouteen tai rakennustoimintaan eikd rakennuksen tai laitteen
tarkoituksenmukaista kdyttdmistd. Kuitenkin luonnonsuojelulain 48 §:n 3
momentin mukaan tdmi ei koske Euroopan yhteison luonto- ja lintudirektiivin
mukaisia lajeja, jothin myds kanahaukka ja muut Suomessa tavattavat
petolinnut kuuluvat.

Kanahaukka ja mahdollisesti muut rauhoitetut petolinnut, jotka saattavat pesii
nyt kyseessa olevassa pesissi, todennékoisesti tulisivat hdiriintymiin
lietesdilion kdyttdmisestd pesimdaikana niiden pesdpuun valittdmassi
laheisyydessd. Télloin kyseessé saattaa olla luonnonsuojelulain 39 §:n 1
momentin 3 kohdan mukainen tahallinen héirinta.

Valtioneuvoston asetuksessa ilmoituksenvaraisista eldinsuojista (138/2019)
eldinsuoja, eldinsuojan laajennusosa ja lannan varastointiin tarkoitettu
rakennus tai rakennelma on sijoitettava siten, etti se on vihintddn asetuksen
liitteessd 1 sdddetylld etdisyydelld 1dhimmasta naapurikiinteistolld sijaitsevasta
asumiseen tai loma-asumiseen tarkoitetusta rakennuksesta, koulusta,
paivikodista, sairaalasta ja muusta vastaavasta kohteesta, jossa hajusta saattaa
aitheutua haittaa ihmisten viihtyvyydelle. On epéselvdd mitd tuotantoeldinti ja
titd kautta eldinyksikkOomaardéd nyt kyseessd oleva suunniteltu lietelantala
koskee, mutta 2295 kuution tilavuus viittaa 700-1100 eldinyksikon madraan,
jolloin vahimmaisetdisyyden héiriintyvain kohteeseen tulisi olla 150-250
metrid. Lapuan rakennusvalvonta on tarkastanut kohteen 2.9.2020 ja todennut
etdisyyden olevan 125 metrid.

Matti Kallioniemi on oikaisuvaatimuksessaan esittinyt, ettd avoin maasto ei
estd hajun levidmistd. Avonaisen lietelantasiilion koosta ja lyhyesta
etdisyydesté johtuen, asuinrakennukseen aiheutuva hajuhaitta muodostuu
kohtuutta isommaksi.
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Avonaisen lantasdilion aiheuttamaan hajuhaittaan ei ilmoituksenvaraisista
eldinsuojista annetun asetuksen soveltamattomuus vaikuta mitenkain.

Edelld olevan perusteella etédlietesdilion rakennuslupaa ei tulisi myontaa.

Asian Kisittely hallinto-oikeudessa

Lapuan kaupungin ympdristolautakunnan on lausunnossaan katsottava
vaatineen valituksen hylkddmista.

Ympdristolautakunta on lausunnossaan viitannut padtokseensd 20.10.2020 §
66 ja todennut, ettd etilietesdilion toiminnasta ei katsota aiheutuvan
luonnonsuojelulain 39 §:n 1 momentin 3 kohdan mukaista tahallista hdirintaa.
Kanahaukka on héiriintynyt aikaisemmin suoritetusta metsdhakkuusta.
Kanahaukan hylétty pesi sijaitsee aivan hakkuualueen reunassa. Alueella ei
pesi muita huomioon otettavia lintulajeja, joille voitaisiin katsoa aiheutuvan
edelld mainittua luonnonsuojelulain mukaista tahallista héirint4a.

Paatoksenteossa on otettu huomioon, ettd toiminta on luonnonsuojelulain 48
§:n 1 momentin poikkeussddnngdssé tarkoitettua alueen kiyttdmistd maa- ja
metsitalouteen tai rakennustoimintaan, joka on sallittu luonnonsuojelulain 39
§:n estdmétti. Valituksen mukaan muutoksenhakijan omistama metsé on
aktiivinen liito-oravan pesdmetsé ja valituksessa on viitattu Eteld-Pohjanmaan
ELY-keskuksen pédiatokseen EPOELY/1467/2020, jossa ei ole mainintaa liito-
oravista. Lisdksi on otettu huomioon, ettd Eteld-Pohjanmaan ELY -keskukselta
on pyydetty lausunto luonnonsuojelu asioista.

Luvan hakija on selityksessddn esittdnyt muun muassa, ettd ELY-keskuksen
lausunnossa on todettu, ettd naapurimetsdssa tapahtuvilla toimilla ei ole
oikeusvaikutusta naapurilohkolle. Samoin ELY-keskus on todennut, ettei
kanahaukka kuulu rauhoitettuihin isoihin petolintuihin. Lisdksi levitystoiminta
sdiliolld on padasiassa kesdkuun lopussa, jolloin kanahaukan mahdollinen
pesiminen on jo ohi. Kyseisessd pesdpuussa ei ole ollut pesivdd kanahaukkaa,
kuten muutoksenhakijat itsekin ovat todenneet. Alueella ei ole myoskédan
aktiivista liito-oravien pesintda.

Muutoksenhakijat ovat vastineessaan esittineet muun ohella, ettd kanahaukka,
joka on rauhoitettu silmallad pidettdva iso petolintu, on pesinyt viereiselld
palstalla, josta on my0s rengastettu poikaset. Viereisen metsdn kaadon jéilkeen
pesd on jadnyt reunapuuhun, jossa kanahaukan pesintd mahdollistuu uuden
metsdn kasvaessa ndkosuojaksi. Kanahaukka on reviirilintuna
pesédpaikkauskollinen, mikéli olosuhteet sen sallivat. Pesdpuu on aina
rauhoitettu luonnonsuojelulain 39 §:n mukaan ja soveltuu nytkin hiirihaukan
pesimiseen, mikali hdirintdé ei pesinndn suhteen tapahdu 15.3.-31.7. vilisena
aikana. Eli kyse on samasta pesimiskaudesta kuin kanahaukallakin.
Hairiottomana pysyva pesdapuu on potentiaalinen myds pesivélle viirupdllslle.
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Aikaisemmasta oikeuskdytdnnostd (muun muassa KHO:2015:3) voidaan
todeta, ettd lainkohdan tarkoituksena on sdilyttdd pesdapuu kyseisten lintulajien
suojelemiseksi, eikd puun rauhoittamiseksi kasvilajin yksilona. Pesdpuun
suojeleminen on mielekadstd vain silld edellytykselld, ettd puu on
kéayttokelpoinen tuohon tarkoitukseen.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Hallinto-oikeus kumoaa perusteluista ilmenevistd syistd ympéristdlautakunnan
paitoksen ja palauttaa asian lautakunnalle uudelleen késiteltavaksi.

Perustelut
Sovellettuja oikeusohjeita

Hallintolain 31 §:n 1 momentin mukaan viranomaisen on huolehdittava asian
riittdvistd ja asianmukaisesta selvittimisestd hankkimalla asian
ratkaisemiseksi tarpeelliset tiedot seka selvitykset.

Hallintolain 44 §:n 1 momentin 3 kohdan mukaan kirjallisesta paédtoksestd on
kaytava selvésti ilmi pddtoksen perustelut ja yksility tieto siitd, mihin
asianosainen on oikeutettu tai velvoitettu taikka miten asia on muutoin
ratkaistu.

Hallintolain 45 §:n 1 momentin mukaan paatds on perusteltava. Perusteluissa
on ilmoitettava, mitka seikat ja selvitykset ovat vaikuttaneet ratkaisuun seké
mainittava sovelletut sddnnokset.

Hallintolain 49 g §:n mukaan oikaisuvaatimuspditoksessi on annettava
perusteltu ratkaisu oikaisuvaatimuksessa esitettyihin vaatimuksiin.

Maankiytto- ja rakennuslain 197 §:n 1 momentin mukaan lupa-asiaa
ratkaistaessa ja muuta viranomaispéétosté tehtdessa on lisdksi noudatettava,
mitd luonnonsuojelulaissa ja sen nojalla sédddetdin.

Luonnonsuojelulain 39 §:n 1 momentin 3 kohdan mukaan kiellettyd on
rauhoitettuihin eldinlajeihin kuuluvien yksildiden tahallinen hiiritseminen,
erityisesti eldinten lisdéntymisaikana, tarkeilld muuton aikaisilla
levdhdysalueilla tai muutoin niiden eldménkierron kannalta tarkeilld paikoilla.
Lainkohdan 2 momentin mukaan sellainen rauhoitetun linnun pesipuu, joka
on asianmukaisesti merkitty, tai suuren petolinnun pesépuu, jossa oleva pesd
on sadannollisessd kdytossa ja selvésti ndhtivissd, on rauhoitettu.

Luonnonsuojelulain 48 §:n 1 momentin mukaan mitd 39 §:ssé ja 42 §:n 2
momentissa sdddetdin, ei estd alueen kayttimistd maa- ja metsétalouteen tai
rakennustoimintaan eikd rakennuksen tai laitteen tarkoituksenmukaista
kayttdmista.
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T&lloin on kuitenkin véltettdvd vahingoittamasta tai hdiritsemasté rauhoitettuja
eldimid ja kasveja, jos se on mahdollista ilman merkittivid lisdkustannuksia.
Lainkohdan 3 momentin mukaan, mitd sanotussa pykaldssa saddetddn, ei
koske 49 §:ssd tarkoitettuja elédin- ja kasvilajeja.

Luonnonsuojelulain 49 §:n 1 momentin mukaan luontodirektiivin liitteessd IV
(a) tarkoitettuihin eldinlajeihin kuuluvien yksildiden lisdéntymis- ja
levahdyspaikkojen hivittdminen ja heikentdminen on kielletty. Lainkohdan 2
momentin mukaan luontodirektiivin liitteessd IV (a) tarkoitettuihin
eldinlajeihin, lukuun ottamatta metséstyslain 5 §:ssé tarkoitettuja riistaeldimia
ja rauhoittamattomia eldimid, ja liitteessd IV (b) tarkoitettuihin kasvilajeihin
kuuluvan yksilon, sen osan tai johdannaisen hallussapito, kuljetus, myyminen
ja vaihtaminen seké tarjoaminen myytavéksi ja vaihdettavaksi on kielletty.
Sama koskee lintudirektiivin artiklassa 1 tarkoitettuja lintuja sanotun
direktiivin artiklasta 6 (2) ja (3) johtuvin poikkeuksin.

Luonnonvaraisten lintujen suojelusta annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2009/147/EY (lintudirektiivi) 1 artiklan mukaan sanottu
direktiivi koskee kaikkien luonnonvaraisina eldvien lintulajien suojelua
jasenvaltioiden Eurooppaan kuuluvalla alueella, johon perustamissopimusta
sovelletaan.

Saatu selvitys ja oikeudellinen arviointi

Lapuan kaupungin rakennustarkastaja on myontényt haetun rakennusluvan
kiinteistolle 408-407-5-270, sittemmin 408-407-5-273, ja pdétdstd on perustelu
muun muassa silld, ettd ELY-keskuksen lausunnon mukaan yksityismaiden
luonnonsuojelualueella ei ole oikeusvaikutuksia naapurikiinteistojen kéytolle.

Muutoksenhakijat ovat rakennusluvan johdosta tehneet oikaisuvaatimuksen
rakennustarkastajan padtoksestd muun muassa silld perusteella, ettd
rakennuspaikan vieressd on merkitty pesépuu, jonka pesi on potentiaalinen
pesd eri petolintujen pesimiseen ja ettd ELY-keskuksen lausunto tulisi ottaa
huomioon lautakuntakisittelyssa.

Ympéristolautakunta on hyldnnyt muutoksenhakijoiden oikaisuvaatimukset, ja
perustellut paatdstddn muun muassa silld, etti valitusperusteena olevan suuren
petolinnun pesidpuun osalta ei ole tehty rakentamista rajoittavia paétoksia.

Muutoksenhakijat ovat hallinto-oikeudelle muun ohella esittéineet
valituskirjelmastd tarkemmin ilmenevailla tavalla, etté etélietesdilio tuhoaisi
kanahaukan tai muiden lintujen pesintéyritykset kyseessd olevassa pesissa.
Valituksessa on liséksi esitetty, ettd rakennuspaikan vieressa oleva
suojelumetsa olisi aktiivinen liito-oravan pesdmetsa.

Ympiristélautakunta on hallinto-oikeudelle antamassaan lausunnossaan,
todennut, etti etilictesdilion toiminnasta ei katsota aiheutuvan
luonnonsuojelulain 39 §:n 1 momentin 3 kohdan mukaista tahallista hairintaa,
koska kanahaukka on héiriintynyt aikaisemmin suoritetusta metséhakkuusta.
Kanahaukan hyldtty pesi sijaitsee aivan hakkuualueen reunassa.



Julkipano

709)

Lisdksi padtoksenteossa on otettu huomioon, ettd toiminta on
luonnonsuojelulain 48 §:n 1 momentin poikkeussddnndssa tarkoitettua alueen
kayttamistd maa- ja metsitalouteen tai rakennustoimintaan, joka on sallittua
luonnonsuojelulain estamatta.

Edelld mainittu huomioon ottaen hallinto-oikeus katsoo, ettad
ympéristdlautakunnan péaatoksestd ei kdy ilmi onko asiassa selvitetty,
aiheutuuko kyseessé olevasta rakennushankkeesta vaikutuksia rakennuspaikan
lahella sijaitsevan merkityn pesdpuun pesdd mahdollisesti kayttiville linnulle.
Paitoksestd ei kdy mydskdédn ilmi, onko pdédtoksissd otettu huomioon mité
luonnonsuojelulaissa ja sen nojalla sdddetidén. Ndin ollen asiaa ei ole selvitetty
riittdvisti hallintolain 31 §:n edellyttdmalld tavalla.

Kun otetaan huomioon hallintolaissa paitoksen siséllolle asetetut vaatimukset
ja lautakunnan oikaisuvaatimuspaitoksen sisdltd, hallinto-oikeus katsoo, etté
ympéristdlautakunnan paatosti ei ole myoskain perusteltu riittédvasti. Hallinto-
oikeus toteaa lisdksi, ettd luonnonsuojelulain 48 §:n 3 momentin mukaan
kyseinen pykéla ei koske lain 49 §:ssi tarkoitettuja eldin- ja kasvilajeja.
Luonnonsuojelulain 49 §:ssd sdddetddn muun ohella kaikista lintudirektiivin
artiklassa 1 tarkoitetuista lintulajeista. Néin ollen asianmukaisia perusteluja
oikaisuvaatimuksen johdosta annetulle pdétokselle ei ole esitetty myoskdin
ympéristdlautakunnan hallinto-oikeudelle antamassa lausunnossa.

Valituksen kohteena oleva péétds on siten lainvastainen, jonka vuoksi pddtos
on kumottava ja asia palautettava lautakunnalle uudelleen kasiteltavéksi.

Valituksessa on liséksi esitetty uutta selvitystd liito-oravaan liittyen. Hallinto-
oikeus ei ensiasteena voi ottaa kantaa uuteen selvitykseen. Asia on téstékin
syystd palautettava lautakunnalle uudelleen kisiteltdviaksi.

Asian niin pédttyessd lausuminen muista valitusperusteista raukeaa.

Sovelletut oikeusohjeet

Perusteluissa mainitut

Péétos on annettu julkipanon jilkeen.
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Paitoksen tiedoksiantaminen

Matti Kallioniemen on viipymatti timén pdatoksen saatuaan ilmoitettava
paitoksen tiedoksisaannista yhteisen kirjelmén allekirjoittaneille
asiakumppaneilleen. Jos hén tdmén laiminly6, hén on velvollinen korvaamaan
ilmoittamatta jattdmisestd aiheutuneen vahingon sikili kuin se laiminlyonnin
laatuun tai muihin olosuhteisiin ndhden harkitaan kohtuulliseksi (laki
oikeudenkéynnisté hallintoasioissa 94 §, hallintolaki 56 § 2 mom ja 68 §).

Muutoksenhaku

Téahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontad valitusluvan. Valituskirjelma,
johon on sisillytettdva valituslupahakemus, on toimitettava korkeimpaan
hallinto-oikeuteen 30 péivan kuluessa hallinto-oikeuden paatoksen
antopdivasti eli viimeistddn 22.7.2022.

Valitusosoitus on liitteend HallJp (01.20).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jdsenet Reeta-Kaisa Eriksson ja
Anna-Lena Bernas.

Esittelija Jesper Wilkman

Tama padtds on sahkoisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajérjestelmassa.



Jakelu

P&étos ja maksu

Jéljennds maksutta

Matti Kallioniemi asiakumppaneineen, maksutta
Osoite:
Matti Kallioniemi

Lapuan kaupungin ympéristolautakunta
Lapuan kaupungin rakennustarkastaja

Finnmilk Oy

Eteld-Pohjanmaan elinkeino-, litkkenne- ja ymparistokeskus
Ympéristo ja luonnonvarat

Ymparistoministerio (tilastollista seurantaa varten)

Tuomioistuimen yhteystiedot

Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43, 4 krs (PL 204), 65101 Vaasa
Sahkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puh.: 029 56 42780

Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden péétokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myontda valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Valitusaika

Oikeudenkdynnistd hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on

myoOnnettdvé, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytdnnon
yhtendisyyden vuoksi on tirkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden
ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta
asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myodntdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontdd myds siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena
olevasta hallinto-oikeuden péétoksesta.

Hallinto-oikeuden paitds on annettu julkipanon jilkeen. Padtoksen katsotaan tulleen
asianomaisen tietoon silloin, kun se on annettu. Valitus on tehtivi 30 péivin kuluessa
hallinto-oikeuden paitoksen tiedoksisaannista, sitd padivaa lukuun ottamatta.

Valituksen sisalto

Valituksessa, johon on sisdllytettdva valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen muu osoite,
johon oikeudenkéyntiin liittyvit asiakirjat voidaan lahettdd (prosessiosoite); jos
valittajan puhevaltaa kdyttdd hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensé, on
valituksessa mainittava myos tdméan yhteystiedot

- paitos, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paitos)

- peruste, jolla valituslupaa pyydetéén, seké syyt, joiden vuoksi valitusluvan
myOntdmiseen on mainittu peruste

- miltd kohdin paitdkseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan tehtavéksi
(vaatimukset)

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva paitos ei kohdistu
valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymétta
korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heisti
ilmoittaa yhdyshenkiloksi.
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Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

- hallinto-oikeuden péatos valitusosoituksineen

- selvitys siitd, milloin valittaja on saanut paédtoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan
alkamisen ajankohdasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehend asian aikaisemmassa késittelyvaiheessa, ja
joka ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkiyntiavustaja, on
liitettdva valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Valituksen tulee olla
perilld valitusajan viimeisend pdivénd ennen viraston aukioloajan paéttymistd. Tdma koskee
myos tilanteita, joissa valitus toimitetaan sdhkdisen asiointipalvelun kautta tai sihkdpostitse.
Valitus liitteineen voidaan toimittaa sdhkoisen asiointipalvelun kautta. Asiointipalvelun
kautta toimitettua valitusta tai sdhkdpostitse toimitettua valitusta ei tarvitse toimittaa
paperimuodossa. Asiakirjojen ldhettdminen postitse tai sdhkoisesti tapahtuu ldhettijian
omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus
PL 180, 00131 Helsinki

Sdhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
Kiyntiosoite: Paasivuorenkatu 3, 00530 Helsinki
Puhelin: 029 56 40200

Faksi: 029 56 40382

Aukioloaika: arkipéivisin klo 8.00-16.15

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sihkoinen asiointipalvelu:
https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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